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1. Cel opracowania

Inwentaryzacje przyrodnicza dzialki ewidencyjnej nr 120, obreb Wyczechowo, gmina
Somonino wykonano w celu rozpoznania elementéw $rodowiska przyrodniczego i oceny

wplywu planowanej budowy farmy fotowoltaicznej na srodowisko tego terenu.

2. Metody badan terenowych
Obserwacje roslinnosci

Badaniami objeto obszar dziatki przeznaczonej pod zainwestowanie — w trakcie prac
terenowych notowano stwierdzone gatunki roslin a takze okreslono roslinno$¢ potencjalnie
wystepujaca na tym terenie. ldentyfikowano rowniez typy wystepujacych zbiorowisk,
a wyniki postuzyly do uzyskania informacji w zakresie charakterystyki zachowania

zbiorowisk roslinnych.

Oceng wartosci przyrodniczej i krajobrazowej analizowanego obszaru przeprowadzono
na podstawie ,,Podrecznika dobrych praktyk wykonywania opracowan $rodowiskowych
dla drog krajowych” (2008 r.), wykorzystujac metode ,kolejnych krokéw — etapow”,
czyli wieloetapowych analiz w réznych skalach i na réznych poziomach szczegdétowosci
prowadzacych do identyfikacji ,,obiektow przyrodniczych”, ktore sa nastepnie poddawane

szczegotowej analizie i kartowaniu terenowemu.

Metoda ta wykorzystywana jest gtownie do oceny wartosci przyrodniczych i krajobrazowych
oraz zagrozen Szaty roslinnej. Jako skuteczna i sprawdzona metoda badawcza
wykorzystywana jest podczas opracowywania charakterystyki fitocenoz obszarow

przeznaczonych pod réznego rodzaju inwestycje.
Dla celow niniejszego opracowania ustalono nastgpujace ,,kroki — etapy”:

e | krok - identyfikacja cennych i objetych ochrong obiektow przyrodniczych
na podstawie analizy map topograficznych, istniejacych materiatow dokumentacyjnych
I opracowan naukowych. Na tym etapie dokonywano identyfikacji przyrodniczych
obiektow chronionych (np. pomniki przyrody) znajdujacych si¢ na analizowanym
obszarze. ldentyfikacji dokonano na podstawie ustawy o ochronie przyrody z 2004 r.

oraz stosownych aktow wykonawczych do powyzszej ustawy.



e Il krok — wizja terenowa, w trakcie, ktorej nastepuje weryfikacja ustalen dokonanych
w ramach poprzedniego etapu. W ramach tego etapu dokonano inwentaryzacji

florystycznej analizowanego obszaru. Poszukiwano rowniez gatunkéw objetych ochrona.

Ze wzgledu na przeksztalcenie terenu w wyniku silnej antropopresji wywotanej przez
dziatalno$¢ gospodarcza oraz nieustabilizowang strukture fitosocjologiczng wystepujacego
zbiorowiska roslinnego odstgpiono od metody analiz fitosocjologicznych poprzez zdjecia

fitosocjologiczne.

Gatunki roslin oznaczono na podstawie ,,Klucza do oznaczania roslin naczyniowych Polski
nizowej” (Rutkowski 2004), ,,Roslin tgkowych” (Nawara 2006), ,,Roslin synantropijnych”
(Sudnik — Wojcikowska 2011) oraz ,,Atlasu roslin Europy Pétnocnej i Srodkowej” (Gibbons
i Brough 1992). Wykorzystano roéwniez rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin w celu sprawdzenia, czy taksony

wystepujace na terenie przedsigwzigcia podlegajg ochronie gatunkowej.

Obserwacje batrachofauny i herpetofauny

Na terenie przeznaczonym pod inwestycje poszukiwano dorostych osobnikow —
przedstawicieli batrachofauny. Typowano rowniez potencjalne miejsca rozrodu, schronienia
i zimowania. Dokonano rowniez oceny potencjalnych tras migracji ptazow do miejsc rozrodu

i zimowania.

Podczas badan herpetofauny obserwacje prowadzone byty metodg bezposrednich poszukiwan
wystepujacych na terenie osobnikow. Zwierzat szukano w siedliskach dogodnych dla danego
gatunku. W przypadku jaszczurek skupiano si¢ na terenach suchych, otwartych
I pototwartych, natomiast zaskronca zwyczajnego poszukiwano glownie na terenach
wilgotnych. Poszukiwano rowniez $ladow obecnos$ci gadoéw takich jak np. wylinki.
Wytypowane zostaly roéwniez potencjalne miejsca wygrzewania sig, schronienia i zimowania

gadow (ptaskie kamienie, fragmenty drewna itd.)



Obserwacje ornitofauny

Celem prac terenowych byla ocena wartosci terenu przeznaczonego pod inwestycje
dla awifauny. Zbierane byty dane na temat wystgpowania wszystkich ptakéw gniazdujacych,
zerujacych lub wypoczywajacych na danej powierzchni. Rozrézniano trzy gtowne kategorie

legowosci

— A. gniazdowanie prawdopodobne,
— B. gniazdowanie mozliwe

— C. gniazdowanie pewne

Jako ptaki nielegowe traktowane sa wszystkie, przebywajace na powierzchni
w celu zerowania lub odpoczynku. Przyktadowo do tej grupy zaliczane sa zerujace
na powierzchni bociany, krukowate lub inne wréblowe. Do tej Kkategorii nalezg takze
aktywnie polujace nad powierzchnig Szponiaste — blotniaki, myszolowy i jastrzebie,

odbywajace loty zerowiskowe $mieszki, rybitwy lub jaskotki.

Jako prawdopodobnie gniazdujace okresla si¢ gniazdowanie gatunkéw, w przypadku
ktorych obserwowano pojedyncze ptaki w okresie i siedlisku legowym. Sa to ptaki
stwierdzone w obrgbie powierzchni w siedliskach i terminach wtasciwych dla gniazdowania
danego gatunku. Przyktadowo — skowronek, trznadel, potrzeszcz, ortolan w obregbie pdl;
pokrzewki, $wistunki, drozdy w zaroslach; ptaki siewkowe i kaczki tgkowe na podmoktych
takach.

Jako legowe traktowane sg wszystkie ptaki, ktorych zachowanie moze wskazywaé

na gniazdowanie w siedliskach wystepujacych na powierzchni.



Zachowanie/kryterium legowosci Symbol Kategoria

Obserwacja/stwierdzenie gatunku ST

Ptak miodociany v nielggowy
Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym 0 Gniazdowanie
lednorazowa obserwacja spiewajacego lub odbywajacego loty godowe samca w siedlisku legowym S motzliwe (A)
Para ptakow obserwowana w siedlisku legowym PR

Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony co najmniej przez 2 dni w tym samym miejscu (zajete terytorium) T

lub réwnoczesne stwierdzenie wielu samcow w siedlisku legowym

Kopulacja lub toki w siedlisku legowym KT Gniazdowanie
Odwiedzanie miejsca nadajgcego sie na gniazdo oM prawdc;g?dobne
Zachowanie lub glosy niepokoju sugerujace bliskos¢ gniazda lub pisklat NP

Plama legowa (u ptaka trzymanego w reku) PL

Budowa gniazda lub drgzenie dziupli BU

Odwodzenie od gniazda lub miodych (udawanie rannego) albo atakowanie obserwatora UDA

Gniazdo uzywane w danym sezonie lub skorupy jaj z danego sezonu GNS

Gniazdo zajete ZA)

Gniazdo wysiadywane WYS E ik dleeRiE
Ptaki z pokarmem dla mtodych lub odchodami pisklat POD pewne (C)
Gniazdo z jajami JA

Gniazdo z piskletami PIS

Mtode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne albo podloty gniazdownikdw poza gniazdem MEO

Rys. 1. Wykaz stosowanych kryteriow legowosci/zachowan 1 odpowiadajgcych im kategorii
gniazdowania (wg. Wilk T. 2015. Kryteria legowosci ptakow - materialy pomocnicze.
Wersja 2 — 06.05.2015. Ogdolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, Marki)

Powyzszy system jest zasadniczo zbiezny z ogdlnoeuropejskim systemem Kkryteriow
legowosci, czy tez z systemami z innych krajow (np. EBCC 2012, Balmer 2013). Tozsamy
jest on takze z kryteriami legowosci dotychczas stosowanymi w Polsce na potrzeby Atlasu
PAO (Sikora i in. 2007) z wyjatkiem dodania obserwacji opisujacych ptaki nielggowe
(ST, JUV), zmiany definicji kryterium GNS i wprowadzenia kryterium ZAJ, oraz usuni¢cia

kryterium R (rodzina), oraz kilkoma innymi, mniej istotnymi zmianami.

Badania terenowe prowadzono na podstawie metodyki dostosowanej do uwarunkowan
terenowych, w szczeg6lnosci potencjatu siedliskowego dla poszczegdlnych grup gatunkow.
Daty kontroli dopasowano do etologii potencjalnie wystepujacych gatunkow oraz glownych

okresow ornitologicznych. Okresy zazwyczaj wyrozniane w ornitologii to:

migracja wiosenna (21.02-20.04),
— sezon legowy (21.04-20.06),

— dyspersja polegowa (21.06-31.08),
— migracja jesienna (1.09-20.11),

— okres zimowy (21.11-20.02).



Badania ornitofauny poprzedzone zostaly analizg danych literaturowych w kontekscie
potencjalnie wystepujacych gatunkow ptakoéw. Przeanalizowano m.in. wyniki Panstwowego
Monitoringu Srodowiska prowadzonego przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska
oraz dane zgromadzone w bazie danych ornitho.pl. Przeanalizowano rowniez potencjalne
siedliska ptakow na terenie inwestycji oraz w jej okolicy. Nastepnie miata miejsce
weryfikacja wytypowanych siedlisk w terenie. Wytypowano réwniez gatunki,
ktore potencjalnie wystgpuja w obserwowanych na powierzchni siedliskach. Badania
terenowe prowadzono na podstawie metodyki dostosowanej do uwarunkowan terenowych,
W szczegdlnosci  potencjatu  siedliskowego dla poszczegdlnych grup  gatunkow.
Przeprowadzono 3 kontrole terenowe. Badania obejmowaly wigc okres lggowy wigkszosSci
gatunkow mogacych potencjalnie gniazdowa¢ bezposrednio na terenie inwestycji.
Przeprowadzono takze badania, majace na celu zweryfikowanie potencjatu siedliskowego

terenu inwestycji.

Tabela 1. Terminy, godziny i zakres kontroli w ramach inwentaryzacji ornitologicznej.

Lp. Data Goqzmy r,OZpoc,Zecm Zakres badan
I zakonczenia
1 18.02.2023 9.00-12.00 ocena Rotenqaiu 51ed11skoweg9, cenzus
gatunkow kluczowych w terenie
ocena potencjatu siedliskowego, cenzus
2. 20.04.2023 9.00-12.00 , .
gatunkow kluczowych w terenie
ocena potencjatu siedliskowego, cenzus
3. 10.06.2023 9.00-12.00 , .
gatunkow kluczowych w terenie

W trakcie kontroli terenowych liczono wszystkie gatunki ptakéw widziane i styszane
ze szczegdlnym uwzglednieniem S$rednio licznych, drapieznych, przelotnych i duzych
gatunkow notujac kierunek i wysokos¢ przelotu oraz liczebno$¢ poszczegolnych stad.
Wysoko$¢ przelotow ptakoéw zostala okreslona w oparciu 0 doswiadczenie terenowe przy
wykorzystaniu elementow srodowiska 0 znanej wysokosci (domy, drzewa, linie energetyczne

itp.), jako punktow odniesienia.

Badania prowadzona na terenie planowanej inwestycji oraz w buforze min. 100 m od granic
dziatki.




W trakcie kontroli odnotowywano zaréwno osobniki rozpoznane na podstawie wygladu,
jak 1 glosu. Odnotowywano rowniez zgrupowania ptakow oraz istotne szczegélty dotyczace

obserwowanych gatunkow.

Obserwacje teriofauny

Obserwacje wystepowania ssakow prowadzone byly metoda bezposrednich poszukiwan
wystepujacych na terenie osobnikéw. Poszukiwano réwniez $ladow obecno$ci | tropow
zwierzat. Na podstawie badan terenowych i danych literaturowych oszacowano potencjat

siedliskowy terenu przeznaczonego pod inwestycj¢.

3. Wyniki badan terenowych

3.1. Roslinnos¢

Teren planowany pod inwestycje stanowia uzytki rolne w postaci pol uprawnych.

Jednocze$nie w jego poblizu znajdujg si¢ obszary zalesione, zadrzewienia i zakrzewienia.

Zbiorowiska roslinnosci ruderalnej i segetalnej
Zbiorowisko to tworzg takie gatunki jak:

fiotek trojbarwny Viola tricolor, wilczomlecz sosnka Euphorbia cyparissias, bylica
pospolita Artemisia vulgaris, dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum, krwawnik
pospolity Achillea millefolium, bodziszek Geranium sp., wiesiotek dwuletni Oenothera
biennis, kozibrod tgkowy Tragopogon pratensis, mniszek pospolity Taraxacum officinale,
jastrzgbiec kosmaczek Pilosella officinarum, stokrotka pospolita Bellis perennis, wrotycz
pospolity Tanacetum vulgare, pigciornik gesi Potentilla anserina, przywrotnik pospolity
Alchemilla vulgaris, ztocien polny Glebionis segetum, koniczyna polna Trifolium arvense,
koniczyna tgkowa Trifolium pratense, oset Carduus sp., perz wiasciwy Elymus repens,
szczaw Rumex sp., dziewanna wielkokwiatowa Verbascum densiflorum, podbiat pospolity
Tussilago farfara, rumian polny Anthemis arvensis, zmijowiec zwyczajny Echium vulgare,
lepnica biata Silene latifolia, maruna bezwonna Tripleurospermum inodorum, rozchodnik

ostry Sedum acre.



Gatunki roslin zielnych wystepujace w granicy dziatki nalezg do pospolitych w catym kraju,

ktore czesto w rolnictwie uwazane sa za chwasty.

Nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych wymagajacych ochrony, jak réwniez

chronionych gatunkéw roslin.

Bezposrednio na powierzchni przeznaczonej pod inwestycj¢ nie stwierdzono wystgpowania

przedstawicieli grzybow i porostow.

3.2. Fauna

3.2.1. Batrachofauna i herpetofauna

Batrachofauna

W czasie przeprowadzonych kontroli na analizowanej powierzchni i bezposrednio W jej
otoczeniu nie zaobserwowano ptazéw. Nalezy jednak zatozy¢, ze miejsca gdzie wczesna
wiosng zbiera si¢ woda odznaczajg si¢ potencjatem siedlisk godowych ropuchy zielonej

Bufotes viridis, ktora do rozrodu potrzebuje jedynie wilgotnych zaglebien.

Podczas kontroli poza poszukiwaniem dorostych osobnikéw i nastuchiwaniem glosow
godowych poszukiwano réowniez potencjalnych zimowisk ptazéw. Zimowiska znajdujg sie
czesto W sasiedztwie zbiornikow wodnych, jednak niekiedy moga by¢ od nich oddalone
0 kilkaset metrow, rzadko ponad 1000 m. Na obszarze planowanej inwestycji nie wystepuja

zimowiska ptazoéw oraz trasy migracji ptazow do miejsc rozrodu lub zimowania.

Wyniki uzyskane w toku badan terenowych uzupetniono réwniez poprzez analize ekologii

krajowych gatunkow ptazow.
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Rys. 2. Preferencje siedlisk rozrodczych krajowych gatunkow ptazéw (Kurek i in. 2011.

Poradnik ochrony pfazow).
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Rys. 3. Preferencje siedliskowe krajowych gatunkow ptazéw (Kurek i in. 2011).

Wplyw paneli fotowoltaicznych na plazy

Dane zaczerpnigte z literatury wskazuja, ze instalacje fotowoltaiczne mogg wywierac
pozytywny wplyw na batrachofaune danej okolicy. Z artykulu ,,Czy ptazy moga czerpac
korzysci z powstajacych farm fotowoltaicznych?” Piotr Kazimirski (Poznan) Wszechswiat,

t. 120, nr 4-6/2019 wynika, ze mimo zagrozen takich jak:

e utrata siedlisk naturalnych (co ze wzglgdu na malg mobilno$¢ ptazéw oraz ich

dwusrodowiskowy tryb zycia szczeg6lnie dotyka ptazy),
e ograniczenie szlakow migracji,
e kopanie dotow i inne zagrozenia na placu budowy,

odpowiednio zaprojektowane farmy fotowoltaiczne moga by¢é miejscem przyjaznym
dla ptazéw. Istotne wydaje si¢ by¢é umozliwienie migracji zwierzgtom poprzez tworzenie
ogrodzen azurowych z przerwg miedzy powierzchnig terenu a ogrodzeniem. Wzdtuz

ogrodzenia powstaja rowniez bezpieczne szlaki migracyjne.
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Potencjalne korzysci, jakie mogg wynika¢ dla ptazow z budowy farm fotowoltaicznych to:

Eliminacja skazenia terenu pestycydami, jaka wystepuje czesto na polach uprawnych.
Na farmach fotowoltaicznych w Polsce panuje tendencja do obsiewania terenu farm
fotowoltaicznych rodzimymi gatunkami roslin oraz niestosowania srodkow ochrony

ro$lin, stad automatycznie srodowisko glebowe staje si¢ lepszej, jakosci.

Roéznorodnosé siedlisk - zacienienie zapewniane przez panele fotowoltaiczne, obsianie
rodzimymi gatunkami traw oraz naturalna sukcesja moze tworzy¢ siedliska
odpowiednie dla ptazow. Plazy moga schowaé si¢ wsrod zacienienia podczas
nieodpowiedniej pogody i przeczeka¢ susze. Roéznorodno$é botaniczna zapewnic
moze rowniez wigksza réznorodno$¢ bazy pokarmowej dostepnej dla osobnikow

dorostych oraz mtodych.

Mata ingerencja ludzka na etapie eksploatacji inwestycji - podczas eksploatacji farmy
fotowoltaicznej ingerencja ludzka ograniczona jest do minimum, zapewnia to spokdj

ptazom oraz brak stresu.

Herpetofauna

W trakcie badan terenowych nie wykryto obecnosci gadéw. Mozna jednak przypuszczac,

ze W siedliskach takich jak miedze lub obrzeza po6l porosnigte roslinnoscig ruderalng

wystepuja jaszczurki zwinki Lacerta agilis.

Zwinka jako gatunek cieptolubny chetnie zamieszkuje nastonecznione lasy, polany, brzegi

stawow 1 drog lesnych, rumowiska. Tereny otwarte powierzchni inwestycji sa wigc

potencjalnym siedliskiem tego gatunku.

Nie obserwowano zaskronca Natrix natrix w trakcie badan terenowych.
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3.2.2. Awifauna
Dane literaturowe

W ramach analizy danych literaturowych dotyczacych wystepowania ptakow w rejonie

inwestycji wykorzystano w szczegdlnosci:

e wyniki Panstwowego Monitoringu Srodowiska prowadzonego przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska w zakresie Monitoringu Ptakow, program jednostkowy: MPPL —

Monitoring Pospolitych Ptakow Legowych.

e dane zgromadzone w bazie danych ornitho.pl (baza zawierajaca dane, ktore mogg by¢

wprowadzane przez kazdego obserwatora, dane sg weryfikowane przez specjalistow).

MPPL — Monitoring Pospolitych Ptakow Legowych — w ramach programu prowadzone
sg oObserwacje przez wysoko wykwalifikowanych wolontariuszy na co najmniej 600
powierzchniach w formie kwadratu o boku 1 km, notowane sa wszystkie stwierdzone gatunki
ptakow. W kazdym z 15 regionéw awifaunistycznych Polski prace terenowe/obserwacje
prowadzone sg na losowo wybranych polach probnych. W sezonie lggowym kazda
powierzchnia jest kontrolowana dwukrotnie, z wykorzystaniem standardowej, prostej
metodyki. Zgodnie z nig, zapisywane sg wszystkie osobniki widziane i styszane.

Obserwatorzy notuja tez obecnos¢ ssakow i sporzadzajg opis siedliska.

Powierzchniami badawczymi potozonymi najblizej przedmiotowej inwestycji sa kwadraty

0 0zhaczeniu:

— PG140 — Gmina: Somonino, Nadlesnictwo: Kolbudy, Le$nictwo: Sarni Dwor, Obszar
Ochrony Ptakow: brak, Obszar ochrony siedlisk: brak; ostatnie dane 2022r.

— PG139 — Gmina Somonino, Nadlesnictwo: Kartuzy, Le$nictwo: Kielpino, Obszar
Ochrony Ptakow: brak, Obszar ochrony siedlisk: brak; ostatnie dane 2022 r.

— PG101 — Gmina Kartuzy, Nadle$nictwo: Kartuzy, Lesnictwo: Bilowo, Obszar Ochrony

Ptakow: brak, Obszar ochrony siedlisk: brak; ostatnie dane 2022 r.
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Kwadraty te znajdujg si¢ w odlegtosci od 2,22 km do ponad 7,11 km od miejsca inwestycji.
Najbardziej zblizonym do miejsca inwestycji pod wzgledem sposobu uzytkowania, obszarem
badawczym jest kwadrat oznaczony symbolem PG139. Obejmuje on w wigkszosci tereny
rolnicze i w niewielkim stopniu lasy i zadrzewienia $rodpolne. Pozostale 2 obszary
charakteryzujg si¢ nieco odmiennymi warunkami srodowiskowymi z uwagi na wickszy
w nich udziat laséw i zabudowan co ma wptyw na obserwowane gatunki ptakow. Obserwacje

W obrebie wymienionych powyzej obszaro6w prowadzono ostatnio w roku 2022.

Ponizej przedstawiono wyniki przeprowadzonych obserwaciji.

Tabela 2. Wyniki obserwacji w kwadracie PG140

(na podst. monitoringptakow.gios.gov.pl)

Nazwa Nazwa tacinska Liczba osobnikéw
bogatka Parus major 4
dymodwka Hirundo rustica 8
dzieciot duzy Dendrocopos major 2
grzywacz Columba palumbus 7
kapturka Sylvia atricapilla 5
kopciuszek Phoenicurus ochruros 3
kos Turdus merula 5
kowalik Sitta europaea 1
krogulec Accipiter nisus 1
kruk Corvus corax 1
kwiczot Turdus pilaris 1
lerka Lullula arborea 2
makolagwa Linaria cannabina 1
mazurek Passer montanus 2
modraszka Cyanistes caeruleus 1
muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca 1
myszotéw Buteo buteo 1
paszkot Turdus viscivorus 1
piecuszek Phylloscopus trochilus 6
piegza Curruca curruca 5
pleszka Phoenicurus phoenicurus 1
potrzeszcz Emberiza calandra 1
rudzik Erithacus rubecula 6
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sikora uboga Poecile palustris 1
skowronek Alauda arvensis 3
sroka Pica pica 1
strzyzyk Troglodytes troglodytes 4
szczygiet Carduelis carduelis 1
szpak Sturnus vulgaris 10
sojka Garrulus glandarius 3
trznadel Emberiza citrinella 5
wrobel Passer domesticus 14
zieba Fringilla coelebs 7
zniczek Regulus ignicapilla 2
Smieszka Chroicocephalus ridibundus 4
Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix 2

Tabela 3. Wyniki obserwacji w kwadracie PG139

(na podst. monitoringptakow.gios.gov.pl)

Nazwa Nazwa tacinska Liczba osobnikéw
bogatka Parus major 3
ciernidwka Curruca communis 1
dymodwka Hirundo rustica 10
dzieciot duzy Dendrocopos major 1
dzwoniec Chloris chloris 1
grzywacz Columba palumbus 12
gasiorek Lanius collurio 1
kapturka Sylvia atricapilla 5
kopciuszek Phoenicurus ochruros 3
kos Turdus merula 3
kowalik Sitta europaea 1
lerka Lullula arborea 3
makolagwa Linaria cannabina 2
mazurek Passer montanus 5
modraszka Cyanistes caeruleus 2
okndéwka Delichon urbicum 8
petzacz ogrodowy Certhia brachydactyla 1
piecuszek Phylloscopus trochilus 5
pierwiosnek Phylloscopus collybita 3
pleszka Phoenicurus phoenicurus 1
pliszka siwa Motacilla alba 4

15



potrzeszcz Emberiza calandra 2
rudzik Erithacus rubecula 3
sierpdwka Streptopelia decaocto 2
skowronek Alauda arvensis 8
sosnowka Periparus ater 1
sroka Pica pica 2
strzyzyk Troglodytes troglodytes 2
szpak Sturnus vulgaris 86
sdjka Garrulus glandarius 1
trznadel Emberiza citrinella 8
wrona siwa Corvus cornix 4
wrobel Passer domesticus 3
zieba Fringilla coelebs 6
zniczek Regulus ignicapilla 1
Smieszka Chroicocephalus ridibundus 25
Spiewak Turdus philomelos 2
Swistunka lesna Phylloscopus sibilatrix 2

Tabela 4. Wyniki obserwacji w kwadracie PG101

(na podst. monitoringptakow.gios.gov.pl)

Nazwa Nazwa tacinska Liczba osobnikéw
bogatka Parus major 2
cierniowka Curruca communis 5
dymodwka Hirundo rustica 2
dzieciot duzy Dendrocopos major 1
dzieciot zielony Picus viridis 1
gil Pyrrhula pyrrhula 1
grzywacz Columba palumbus 6
jastrzab Accipiter gentilis 1
kapturka Sylvia atricapilla 1
kos Turdus merula 3
kruk Corvus corax 4
mazurek Passer montanus 3
modraszka Cyanistes caeruleus 1
piecuszek Phylloscopus trochilus 1
piegza Curruca curruca 2
pierwiosnek Phylloscopus collybita 1
pleszka Phoenicurus phoenicurus 1




sSwiergotek tgkowy

Anthus pratensis

rudzik Erithacus rubecula 2
skowronek Alauda arvensis 1
sroka Pica pica 3
szpak Sturnus vulgaris 2
sdjka Garrulus glandarius 1
trznadel Emberiza citrinella 6
wrona siwa Corvus cornix 1
Spiewak Turdus philomelos 2

1

2

zuraw

Grus grus
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Sktad gatunkowy oraz liczba stwierdzonych gatunkow dla wymienionych powyzej obszarow
badawczych nie wyrdznia si¢ na tle innych terenow o podobnych warunkach siedliskowych
na terenie kraju czy regionu. Najliczniej stwierdzane gatunki odzwierciedlaja sktad typowych
terenéw rolniczych z udziatem zabudowan gospodarskich, laséw i zadrzewien $rdédpolnych.
Dominujace gatunki ptakéw, tj. dymoéwka, okndéwka, grzywacz, mazurek, piecuszek,
pierwiosnek, skowronek, sojka, szpak, trznadel, wrobel, zigba zwigzane sg gtdéwnie z terenami
wykorzystywanymi rolniczo, zlokalizowanymi w sasiedztwie licznych zadrzewien
czy zakrzaczen. Wiegkszo$¢ pozostatych gatunkow preferuje zroznicowane tereny
porozdzielane  lasami, $rodpolnymi  zadrzewieniami czy wodami  zajmujagcymi
lub sasiadujacymi z kwadratami badawczymi. Na roznice w sktadach gatunkowych moze
mie¢ wptyw wigksze zréznicowanie upraw rolniczych, lesisto$¢ czy sgsiedztwo terendw

podmoktych.

Potencjal siedliskowy

Na podstawie badan terenowych i danych literaturowych oszacowano potencjat siedliskowy
terenu przeznaczonego pod inwestycje. Teren planowanej inwestycji zlokalizowany jest

w obszarze rolniczym. Wystepuja tu typowe dla takich terenow gatunki ptakow.

Nalezy zwroci¢ uwage na sasiadujagce z polami lasy majace zdecydowany wplyw
na zréznicowanie gatunkowe mozliwych do spotkania ptakéw. Teren ma charakter otwarty,

jest wigc miejscem zycia i gniazdowania gatunkéw typowych dla takiego krajobrazu.

W duzym stopniu sktad gatunkowy na takich terenach otwartych jest uzalezniony od rodzaju

uzytkowania w danym okresie.

Takie siedliska sa wykorzystywane przez ptaki gniazdujgce na ziemi takie jak: skowronek,
dzierlatka, pliszka zotta, przepiorka, kuropatwa, czajka, bazant. Tereny otwarte (zwlaszcza
pola uprawne) w okresie jesienno-zimowym sa wykorzystywane czesto przez ptaki migrujace
takie jak gesi, zurawie, tabedzie, czajki. Cenne siedliska znajduja si¢ poza terenem

przeznaczonym pod inwestycje.
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Wyniki badan terenowych

Podczas przeprowadzonych obserwacji na terenie inwestycji, w buforze oraz w bezposrednim

sgsiedztwie stwierdzono 19 gatunkow ptakow, w tym 18 gatunkow objetych ochrong Scista,

i 1 gatunek towny.

Tabela 5. Gatunki ptakéw stwierdzone na terenie inwestycji oraz w bezposrednim

sasiedztwie wraz z podaniem liczebnosci w trakcie poszczegolnych kontroli.

Data
Nr Nazwa polska Nazwa tacifska 2022-02-18 | 2023-04-20 | 2023-06-10
1 Bogatka Parus maior 1
2 Ciernidwka Curruca communis 1
3 Dzwoniec Chloris chloris 1
4 Gasiorek Lanius collurio 1
5 Gil Pyrrhula pyrrhula 1
6 Grzywacz Columba palumbus 1
7 Kapturka Silvia atricapilla 1
8 Kos Turdus merula 1
9 Mazurek Passer montanus 1
10 | Modraszka Cyanistes caeruleus
11 | Pliszka siwa Motacilla alba
12 Pliszka z6tta Motacilla flava 1
13 |Potrzeszcz Emberiza calandra 1 1
14 | Skowronek Alauda arvensis 2 2
15 |Séjka Garrulus glandarius 1
16 |Trznadel Emberiza citrinella 1 1
17 | Wrébel Passer domesticus 15 5
18 |Zieba Fringilla coelebs 1 1
19 |Zuraw Grus grus 3
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Tabela 6. Lista wszystkich zaobserwowanych podczas prowadzonych badan gatunkow
ptakow wraz z podaniem ich statusu ochrony na podstawie rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z
2016 r. poz. 2183 ze zm.) oraz sposobu wykorzystywania terenu inwestycji.

Gatunek
Lp Status Wykorzystanie terenu / kategoria
" | Nazwa polska Nazwa tacinska ochrony gniazdowania
. ‘. Gniazdowanie mozliwe w
1 |Bogatka Parus maior Scisfa ) . o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
2 | Cierniowka Curruca communis Scista . - o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. . . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
3 | Dzwoniec Chloris chloris Scista : L . .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. . . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
4 | Gasiorek Lanius collurio Scista . . . .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. ‘. Gniazdowanie mozliwe w
5 |Gil Pyrrhula pyrrhula Scista . - o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
Gniazdowanie mozliwe w
6 |Grzywacz Columba palumbus towny , . .. .
sgsiedztwie inwestycji, Zerowanie
. N ‘. Gniazdowanie mozliwe w
7 | Kapturka Sylvia atricapilla Scista . - o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
- Gniazdowanie mozliwe w
8 |Kos Turdus merula Scista : o . .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. Gniazdowanie mozliwe w
9 | Mazurek Passer montanus Scista ) . .o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. ‘. Gniazdowanie mozliwe w
10 | Modraszka Cyanistes caeruleus Scista ) . o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. . . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
11 | Pliszka siwa Motacilla alba Scista : L . .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. .. . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
12 | Pliszka z6tta Motacilla flava Scista . - o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. ‘. Gniazdowanie mozliwe w
13 | Potrzeszcz Emberiza calandra Scista . . .o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
. ‘. Gniazdowanie mozliwe na terenie
14 | Skowronek Alauda arvensis Scista . o .
inwestycji, zerowanie
.. . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
15 | Séjka Garrulus glandarius Scista . . o .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
Gniazdowanie mozliwe w
16 | Trznadel Emberiza citrinella Scista sgsiedztwie inwestycji, zerowanie,
przelot
, . ‘. Gniazdowanie mozliwe w
17 | Wrébel Passer domesticus Scista ) . . .
sgsiedztwie inwestycji, zerowanie
Gniazdowanie mozliwe w
18 |Zieba Fringilla coelebs Scista sgsiedztwie inwestycji, zerowanie,
przelot
19 |Zuraw Grus grus Scista Przelot
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W trakcie budowy farmy fotowoltaicznej istnieje mozliwos$¢ zniszczenia siedlisk skowronka,
ktorego okreslono jako gatunek mogacy potencjalnie gniazdowaé na terenie inwestycji.
Istotny jest jednak fakt, ze ptaki te w naszym kraju naleza do gatunkow pospolicie
wystepujacych i prawdopodobne okresowe zniszczenie stanowisk legowych tego gatunku

nie bedzie miato wptywu na stan populacji.

Powyzsze wskazuje, ze realizacja przedsigwzigcia nie wplynie znaczaCo negatywnie
na populacje wskazanych gatunkow ptakéw gniazdujacych na terenie inwestycji.
Przeprowadzenie inwestycji nie bedzie prowadzito do wykluczenia przysztej mozliwoSci
gniazdowania przez ptaki. Teren ten moze by¢ po realizacji inwestycji nadal wykorzystywany
przez wiele gatunkoéw ptakéw korzystajacych z powierzchni ziemi, pomigdzy rzgdami paneli
oraz pod panelami, a takze na stelazach, na ktorych montuje si¢ panele. Ekstensywne
wykorzystywanie obecnego siedliska — ewentualny zasiew mieszanek traw oznacza¢ moze
state zwigkszanie roznorodnosci biologicznej i poszerzenie bazy zerowej. Mozliwe jest zatem
rozszerzenie i potencjalna zmiana sktadu gatunkowego ornitofauny tego terenu na korzys¢

obydwu gatunkow.

W ramach realizacji inwestycji nie przewiduje sie wycinki sasiadujacych zadrzewien,

W obrebie ktorych mozliwe jest obecnie gniazdowanie pozostatych obserwowanych gatunkdéw

ptakow. Siedliska i miejsca zerowania ptakdw pozostanag ha niezmienionym poziomie

w zwiazku 7 brakiem ich przeksztalcenia.

Wplyw paneli fotowoltaicznych na ptaki

Wedtug definicji, ol$nienie to stan procesu widzenia, przy ktorym wystepuje odczucie
niewygody lub zmniejszenie zdolnosci rozpoznawania przedmiotow, lub jedno i drugie,
w wyniku niewlasciwego rozktadu luminancji lub niewlasciwego zakresu luminancji
albo nadmiernych kontrastow w przestrzeni lub w czasie. Istnieje mozliwos¢, ze ptaki
bedg przelatywa¢ nad obszarem, na ktorym bedzie zlokalizowana planowana instalacja
fotowoltaiczna i moga by¢ narazone na to zjawisko. Aby zapobiec dezorientacji ptakow
zastosowana zostanie specjalna warstwa antyrefleksyjna na panelach, ktora ograniczy odbicie
promieni spotecznych i wspomniany efekt ol$nienia. Pomoze to rowniez ograniczy¢ efekt
imitacji lustra tafli wody, a tym samym zapobiegnie potencjalnym kolizjom ptakéw

z elementami farmy wiatrowej. Dodatkowo pomig¢dzy rzedami paneli zastosowane zostang
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przerwy 0 szerokosci od 3 do 10 m, co rowniez pomoze ograniczy¢ pomylki paneli z lustrem

wody.

Zastosowanie nowoczesnych paneli fotowoltaicznych pokrytych warstwa antyrefleksyjna
i odpowiednie ich ustawienie pozwoli ograniczy¢ wplyw efektu ol$nienia i efektu imitacji
lustra wody na ptaki. Dodatkowo wkopanie kabli w ziemie pozwoli wyeliminowaé problem

kolizji ze znajdujacymi si¢ W powietrzu elementami.

Ze wzgledu na brak hatasu wywotanego pracujaca instalacjg PV ptaki nie beda ani wabione
ani odstraszane od miejsca inwestycji. Ze wzgledu na bardzo niskie natezenie pola
magnetycznego wytwarzanego przez instalacje ptaki wedrowne nie bedg tracity orientacji

przestrzennej.

3.2.3. Teriofauna

Teren inwestycji charakteryzuje si¢ krajobrazem rolniczym, jednoczes$nie W poblizu znajduja
si¢ tereny zadrzewione i kompleksy lesne. Takie srodowisko sprzyja obecnosci sarny, dzika,

lisa, zajaca.

Podczas kontroli terenowych na terenie przeznaczonym pod inwestycj¢ nhie zaobserwowano

obecnosci zwierzat ani sladow ich obecnosci.

Panele stoneczne nie beda stanowily znaczacej przeszkody w przemieszczaniu si¢ zwierzat.
Wigksze zwierzeta beda w stanie oming¢ przeszkodeg, a mniejsze beda mogly przedostac sie
pod ogrodzeniem, dzigki pozostawieniu wolnej przestrzeni pomiedzy powierzchnig gruntu
a ogrodzeniem. Inwestycja nie bedzie wigc stanowita przeszkody w przemieszczaniu sie¢

zwierzat.
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4. Wplyw na przyrodnicze komponenty srodowiska na etapie

realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia
4.1. Oddziatywanie na siedliska przyrodnicze i szate roslinnq

Obszar planowanej elektrowni fotowoltaicznej jest zlokalizowany wylgcznie na powierzchni
gruntu ornego. Z uwagi na charakter uprawy, duzg intensywnos$¢ zabiegdw agrotechnicznych
i chemicznej ochrony roslin, ro$linno$¢ segetalna towarzyszaca roslinie uprawnej jest bardzo
uboga gatunkowo i ilosciowo. W wyniku zagospodarowania terenu, na obszarze na ktérym
zostang zamontowane panele fotowoltaiczne i inne elementy instalacji, rozpocznie si¢
naturalne zarastanie ro$linnoscia ruderalng i segetalng. Na skutek zacienienia znacznej
powierzchni przez panele zmniejszy si¢ tepo transpiracji, a wigc wzrosnie uwilgotnienie
siedliska, z czasem nastapi tez sukcesja gatunkéw roslin tgkowo-ruderalnych. Powstajaca
murawa bedzie regularnie wykaszana. Uksztattuje si¢ zbiorowisko ro$lin zblizone
charakterem do uwilgotnionych Igk kosnych. Zalecane op6znienie terminow koszenia utatwi
1 przyspieszy tempo sukcesji spontanicznej. Stopien pokrycia szata roslinng oraz jej
réznorodno$¢ gatunkowa wzrosng wzgledem stanu aktualnego. Na terenie planowanej farmy
fotowoltaicznej oraz w jej bliskim sgsiedztwie nie ma chronionych siedlisk przyrodniczych,

ani chronionych gatunkéw roslin.

4.2. Oddziatywanie na faune

Prawidlowa lokalizacja elektrowni slonecznej moze przyczyni¢ si¢ paradoksalnie
do powstania alternatywnych miejsc zerowania, np. dla luszczakéw (fragmenty trawiaste
i krzewy pomigdzy i pod panelami) oraz gniazdowania (panele sg zaktadane na stojakach,

ktére moga by¢ wykorzystywane przez niektore gatunki do umieszczania gniazd).

Podczas budowy farmy dowoéz materiatow bedzie odbywal si¢ istniejacymi drogami
publicznymi prowadzacymi do samego terenu przedsiewziecia, wiec dla fazy realizacji
inwestycji analizy wymaga tylko odziatywanie na faun¢ zwigzane z pracami budowlanymi
podczas montazu stelazy 1 paneli fotowoltaicznych oraz pozostatych sktadnikow
infrastruktury elektrowni na dzialce inwestycyjnej. Do chronionych elementow fauny
narazonych na negatywne oddzialywania generowane podczas budowy elektrowni naleza
ptaki i ptazy. Praca ludzi i urzadzen moze je ploszy¢ w siedliskach. Mozna jednak temu

zapobiec realizujac prace budowlane poza okresem lggowym ptakow.
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W przypadku rozpatrywanego przedsiewzigcia analiza uwarunkowan srodowiskowych jego
lokalizacji wskazuje, ze w okresie porealizacyjnym nalezy spodziewaé si¢ korzystnych
oddziatywan przeksztatcenia terenu na bioréznorodno$¢ obszaru inwestycji 1 jego sasiedztwa

oraz przewagi pozytywnych oddzialywan na poszczegolne komponenty srodowiska.

Zachowanie roslinnosci ktora bedzie rosta pod panelami fotowoltaicznymi oraz zwigkszenie
wilgotnosci terenu bedzie mialo korzystny wplyw na herpetofaung. Brak nawozenia
i stosowania herbicydow i insektycydéw spowoduje wzrost liczebnosci i réznorodnosci

entomofauny stanowigcej pokarm dla przedstawicieli ptazow.

Na etapie cksploatacji w miejscu planowanego przedsigwzigcia nalezy oczekiwaé
zwigkszenia roznorodnosci gatunkowej istniejagcego obecnie zbiorowiska. Z uwagi na silne
zacienienie zwigkszy si¢ wilgotno$¢ obszaru. Przewiduje si¢, ze uksztalttowane zbiorowisko
takowe bedzie regularnie wykaszane poza okresem legowym ptakoéw, a wiec po pierwszym
sierpnia lub wypasane. Stopniowo obszar ten zacznie zasiedla¢ bardziej réznorodna
i liczniejsza fauna. Wraz z wyksztalceniem si¢ trwatego i1 bogatego w gatunki zbiorowiska
takowego wzro$nie przede wszystkim liczebno$¢ i r6znorodno$¢ zwierzat zwlaszcza owadow,
pajeczakow 1 $limakow. Teren zaczng tez wykorzystywac¢ polujace na nie kregowce ladowe.
Z czasem bedzie wyksztalcal si¢ coraz stabilniejszy ekosystem z przedstawicieli gatunkow

reprezentujacych wszystkie poziomy troficzne.

Obszar planowanej instalacji bedzie mogt by¢ swobodnie penetrowany przez plazy, gady
1 mate ssaki, gdyz ogrodzenie terenu projektowanej farmy fotowoltaicznej zostanie wykonane
z siatki ogrodzeniowej o wielkosci oczek co najmniej 50 mm badz uniesione zostanie nad
powierzchni¢ ziemi na wysoko$¢ co najmniej 50 mm. Ponadto w przypadku kregowcow
czeSciowe zacienienie siedliska bedzie sprzyja¢ bytowaniu niektérych gatunkéw plazow.
Zbiorowisko lagkowe bedzie niewatpliwie dobrym miejscem zerowania dla ptakoéw, beda
tu przylatywa¢ gatunki bytujace i gniazdujace w pobliskim kompleksie lesnym. Niektore
ptaki mogg rowniez podejmowac lggi na obszarze elektrowni, szczeg6lnie atrakcyjne beda
miejsca wokot ogrodzenia gdzie moga pozostawaé trwate niedokosy, zrdéznicowana
w strukturze 1Igka - wystgpowanie miejsc mocno zacienionych 1 fragmentow
nastonecznionych, drég technologicznych przejazdowych i opdznienie terminu koszenia
beda sprzyjac¢ zréznicowaniu struktury ros§linno$ci. Znany jest tez fakt, ze niektore gatunki
lesno-zaroslowe czy tez takie, ktore chetnie gniazduja na elementach konstrukcyjnych

r6znych budowli, zaktadaja gniazda na poziomych belkach czy listwach do ktorych
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mocowane s3 panele, dotyczy to niektorych drozdow np.: kwiczota, kosa, a takze pliszki
siwej, prawdopodobne, ze réwniez kopciuszek. Teren moze by¢ tez zasiedlany przez gatunki
takowe tj. pliszka zolta i poklaskwa oraz ekotonowe tj. trznadel, potrzeszcz, piecuszek

i fozowka.

Planowana instalacja nie bedzie rowniez wplywata negatywnie na nietoperze. Instalacja
paneli pod katem nachylenia do powierzchni gruntu wynoszacym ok. 30° wyklucza
mozliwo$¢ pomylenia przez te ssaki ogniw fotowoltaicznych z wodopojami i miejscami
zerowania. Dodatkowo nalezy zauwazyC, iz rzedy paneli fotowoltaicznych nie tworzg
jednolitej powierzchni, ale s3 w sposob widoczny podzielone na poszczegdlne modutly
oprawione w aluminiowe ramy i oddzielone od siebie kilkucentymetrowg przerwa. Struktura
taka jest widoczna za pomocg aparatu echolokacyjnego nietoperzy. Mozna natomiast
przewidywaé, ze planowana inwestycja moze wywiera¢ pozytywny wplyw na lokalne
populacje nietoperzy. Powierzchnia farmy fotowoltaicznej bedzie otoczona ogrodzeniem,
na jej terenie nie begdzie prowadzona intensywna gospodarka, a konserwacja powierzchni
paneli bedzie odbywata si¢ przy uzyciu wody destylowanej bez detergentdw i innych srodkoéw

chemicznych.

Przewiduje si¢, ze powstanie planowanej instalacji nie przyczyni si¢ do powstania bariery
migracyjnej. Jak juz wyzej wspomniano przewidziano aby konstrukcja ogrodzenia umozliwita
przemieszczanie si¢ migdzy jego oczkami lub pod nim drobnych zwierzat, natomiast
przedstawiciele wigkszej fauny beda mogli omija¢ ogrodzony teren, bowiem wokot
planowanej instalacji znajduja si¢ obszary umozliwiajace przemieszczanie si¢ roéznych

zwierzat. Pozostawione zostang w otoczeniu tereny lesne.

Podsumowujac, mozna prognozowac, ze budowa planowanej farmy fotowoltaicznej polepszy
stan §rodowiska przyrodniczego na analizowanym obszarze i przyczyni si¢ do wzrostu
bior6znorodnosci oraz nie przewiduje si¢ znaczacych negatywnych oddziatywan
na poszczegdlne komponenty srodowiska przyrodniczego podlegajacych ochronie prawne;.
Samo wytwarzanie energii w sposob niepowodujacy emisji  substancji szkodliwych

do srodowiska jest korzystne.
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4.3. Roéznorodnosé biologiczna

Zgodnie z Konwencja o réznorodnosci biologicznej roznorodno$¢ biologiczna
to zréznicowanie wszystkich zywych organizméw wystepujacych na Ziemi w ekosystemach
ladowych, morskich i stodkowodnych oraz w zespotach ekologicznych, ktérych sa czescia.
Dotyczy ona réznorodno$ci w obrebie gatunku (réznorodno$é genetyczna), pomigdzy
gatunkami oraz roznorodnosci ekosystemow. Biordznorodno$¢ jest czesto stosowanym
okresleniem dla sumy gatunkow lub ekosystemow analizowanych lub porownywanych

obszarow.

Bioréznorodno$¢ ma podstawowe znaczenie dla ewolucji oraz trwatosci ukladow
podtrzymujacych zycie w biosferze. Niekorzystne zmiany w biordznorodno$ci wyrazaja si¢

poprzez:

— utrate siedlisk,

— wymieranie gatunkow,

— zmnigjszanie zroznicowania genowego w populacjach.
Przedsigwzigcie nie wplynie istotnie negatywnie na bior6znorodnos¢, gdyz:

— nie przyczyni si¢ do trwatej utraty siedlisk cennych 1 rzadkich gatunkow, jak rowniez nie

wplynie na mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania si¢ gatunkow,
— nie wplynie na wymieranie gatunkow,

— nie wplynie na zmniejszanie zroznicowania genowego w populacjach (nie spowoduje
ograniczenia wielkosci populacji zwierzat, ro$lin i grzyboéw, nie wptynie na mozliwosc¢

wymiany gendOw miedzy osobnikami i populacjami).
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5. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle obszarow
podlegajacych ochronie

Zgodnie z danymi Geoserwisu Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska inwestycja

zlokalizowana bedzie poza obszarami objetymi ochrong.

Ponizej przedstawiono zestawienie obszaréw objetych ochrong w odlegtosci do 20 km

od terenu przeznczonego pod planowang inwestycje.

REZERWATY
Nazwa [km]

Jar Rzeki Raduni 3.12
Stare Modrzewie - otulina 5.48
Stare Modrzewie 5.58
Zamkowa Gora - otulina 7.54
Zamkowa Gora 7.64
Wyspa na Jeziorze Przywidz 9.08
Szczyt Wiezyca na Pojezierzu Kaszubskim 9.13
Ostrzycki Las 9.38
Jar Reknicy 10.99
Lesne Oczko 17.15
Staniszewskie Zdroje - otulina 17.27
Bursztynowa Géra 17.38
Staniszewskie Zdroje 17.44
Staniszewskie Bfoto 17.84
Dolina Ktodawy - otulina 19.10
Dolina Ktodawy 19.13

PARKI KRAJOBRAZOWE

Nazwa [km]
Kaszubski Park Krajobrazowy - otulina 3.65
Kaszubski Park Krajobrazowy 5.20
Trojmiejski Park Krajobrazowy - otulina 18.69
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.279
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.35
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.35
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.42
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.42
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.44
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.188
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.166
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.366
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.576
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.290
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.40
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.290
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.187
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.737
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.737
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.10
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.10
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.PK.31

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU
Nazwa [km]
Przywidzki
Doliny Raduni
Wzgérz Ramlejskich
Doliny Wietcisy

Otominski

ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE
Nazwa [km]
Rynna Brodnicko-Kartuska
Rynna Dgbrowsko-Ostrzycka
Obnizenie Chmielenskie
Rynna Radunska
Dolina teby w Kpk

Rynna Mirachowska

NATURA 2000 OBSZARY SPECJALNEJ OCHRONY
Nazwa [km]

Lasy Mirachowskie PLB220008

NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY
Nazwa [km]

Hopowo PLH220010

Jar Rzeki Raduni PLH220011

Huta Dolna PLH220089

Uroczyska Pojezierza Kaszubskiego PLH220095

Piotrowo PLH220091

Przywidz PLH220025

Pomlewo PLH220092

Prokowo PLH220080

Szumles PLH220086

Dolina Reknicy PLH220008

Nowa Sikorska Huta PLH220090

Dolina Srodkowej Wietcisy PLH220009

Guzy PLH220068

0.96
1.34
4.28
12.28
13.35

6.96
7.24
8.57
11.58
13.59
17.38

16.12

0.54
3.12
6.08
6.50
8.18
8.55
9.44
10.20
10.54
10.99
11.87
11.88
12.93
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.455
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.477
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.211
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.459
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.463
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.150
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.153
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.149
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.148
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.146
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.ZPK.147
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB220008.B
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220010.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220011.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220089.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220095.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220091.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220025.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220092.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220080.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220086.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220008.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220090.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220009.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220068.H

Dabrowka PLH220088
Zielenina PLH220065

Dolina Gérnej Leby PLH220006
alLubieszynek PLH220074
Staniszewskie Btoto PLH220027
Szczodrowo PLH220101

Dolina Ktodawy PLH220007

UZYTEK EKOLOGICZNY
Nazwa [km]
Kosy
Sarnia Goéra
Bagna Przewdz
Utopiec
Torfowisko Smegorzynskie
tozy w Kietpinie
Przygietka koto Miszewka
brak nazwy

Jezioro Lubowisko

14.10
14.85
14.87
15.53
16.80
18.22
19.13

8.58
12.66
13.60
15.00
16.51
17.57
18.17
19.63
19.89

Inwestycja nie bedzie wywiera¢ wplywu na cele ochronne terenéw chronionych

znajdujacych sie w sasiedztwie. Rowniez pomniki przyrody i uzytki ekologiczne

nie zostana zniszczone i uszkodzone w wyniku realizacji inwestycji.
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220088.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220065.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220006.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220074.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220027.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220101.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH220007.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2205023.685
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2204032.848
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2205012.683
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2205062.688
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2261011.774
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2261011.770
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2205083.681
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2204032.9
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.UE.2205062.686

SERWIS

mapy.

i

WZgorziRamlejskichy
£ S s Mtz

Obnizenie Chiielenskie

)

&
1

7

p ska Pojezierza
!

D5
bWSKOOstrzy cka

® 2l ) % =

Ostrzyckilllas)

WGSS4 ) niedostepne, @: niedostepne @
PL-1992 x: niedostepne, y: niedostepne

Rys. 5. Lokalizacja planowanej inwestycji na tle obszaréw chronionych (na podst. geoserwic.gdos.gov.pl)




Glowne korytarze ekologiczne

Analizowana powierzchnia znajduje si¢ poza terenem glownych Kkorytarzy ekologicznych.
Sasiaduje z pdinocna czgscig Korytarza Poinocnego, ktory taczy Puszcze Augustowska,
Knyszynska | Bialowieskg z doling Biebrzy, Puszcza Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi
i Pojezierzem Itawskim przebiega przez doling Wisty do Boréw Tucholskich, Pojezierza
Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, Goleniowskiej i Wkrzanskiej przechodzac przez Lasy
Krajenskie 1 Wateckie, taczy si¢ takze z Lasami Drawskimi, a nast¢pnie dochodzi przez
Puszcze Gorzowskag do Cedynskiego Parku Krajobrazowego. Cz¢s¢ Korytarza Péinocnego

sgsiadujaca z analizowana powierzchnig to Lasy Powisla (KPn-16A).

Korytarze glowne stanowig odcinki korytarzy paneuropejskich, a ich rolg jest zapewnienie

tacznosci ekologicznej w skali kraju i kontynentu.

Lokalne korytarze ekologiczne — w przypadku badanej powierzchni to zabagnione tereny
wzdluz cieku wodnego stanowigcego potnocno-zachodnig granicg dzialki przeznaczonej
pod inwestycje, tereny w poblizu $ciany lasu stanowigcej poinocno-wschodnig granice
dziatki. Tereny wzdtuz cieku oraz zalesione obszary tworza lokalne korytarze ekologiczne
taczace si¢ z odgatezieniami Korytarza Potnocnego. Lokalna migracja moze by¢ zaburzona
jedynie w przypadku gatunkow duzych ssakéw jak jelenie, dziki, sarny. Te jednakze majg
w okolicy mnostwo przestrzeni o podobnej charakterystyce, tym samym zabranie powierzchni
pod elektrownie fotowoltaiczng nie wywrze zadnego istotnego oddziatlywania na lokalne

populacije.
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Pracownia na rzecz Wszystkich Istot

Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce

wyszukaj miejsce: \Wpisz adres lub nazwe migjscowosc
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Rys. 6. Powierzchnia inwestycji na tle korytarzy ekologicznych wg. https://mapa.korytarze.pl/
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6. Dzialania minimalizujace

Planowana inwestycja nie przyczyni si¢ W znaczacy sposob do zniszczenia i dewastacji
siedlisk przyrodniczych. Nie stworzy roéwniez zagrozenia dla gatunkow chronionych.
Zachowane zostang naturalne i potnaturalne siedliska. Nie planuje si¢ rowniez wycinki drzew
I krzewow. Nie zostang zniszczone rowniez Siedliska wrazliwe begdace miejscem

wystepowania gatunkoéw zagrozonych wyginigciem.

Obszar inwestycji nie wyrdznia si¢ rowniez szczegodlng atrakcyjnoscia dla fauny na tle innych
rolniczych obszarow Kraju. Istnienie siedlisk 0 zblizonej wartosci przyrodniczej na sasiednich

terenach rowniez przemawiajg za niewielkim wptywem inwestycji na srodowisko.

Aby ograniczy¢ wplyw inwestycji na srodowisko zaleca si¢ szereg dziatah minimalizujgcych
mozliwych do wykonania zaréwno na etapie budowy instalacji, jak i na etapie

jej uzytkowania:

Etap budowy (faza ta ma charakter krotkotrwaly):

e w fazie instalacji paneli fotowoltaicznych beda wystepowaly zjawiska towarzyszace
drobnym robotom ziemnym oraz montazowym, ewentualne zwierzeta, ktore znajda sie

w rejonie prac budowlanych begda przenoszone poza zasieg robot,

e kontrola zaglebien terenu, ktorg beda efektem prac budowlanych i uwalnianie

ewentualnych uwigzionych tam zwierzat,

e prowadzenie prac budowlanych poza szczytem okresu legowego ptakéw (marzec —

czerwiec),
e prowadzenie prac budowlanych poza okresem rozrodu ptazow (marzec — czerwiec),

e pozostawienie wolnej przestrzeni pomiedzy gruntem a ogrodzeniem (15-20 cm),

co pozwoli na swobodne przemieszczanie si¢ matych zwierzat,

e pozostawienie wolnej przestrzeni pomigdzy rzedami paneli, aby ograniczy¢ efekt

,, imitacji lustra wody”,

e montaz paneli pokrytych powtoka antyrefleksyjna,
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obsianie terenu roslinno$cia atrakcyjng dla owadow zapylajacych, co zwiekszy rowniez
baze zerowsg dla ptazow i ptakdéw, sianie rodzimych gatunkoéw roslin oraz niestosowanie

srodkow ochrony roslin,

ograniczenie wplywu na krajobraz poprzez zastosowanie elementow konstrukcyjnych

w neutralnych kolorach.

Faza eksploatacji

utrzymanie roslinnosci, w tym ewentualne wykaszanie roslin, prowadzone be¢dzie
W miar¢ mozliwosci poza okresem legowym ptakéw, w przypadku konieczno$ci
wykaszania w okresie legowym ptakow, prace poprzedzi¢ kontrolg specjalisty ornitologa,

ktory potwierdzi brak aktywnych legow ptasich,

wykaszanie prowadzone bedzie od centrum farmy do jej brzegow, celem umozliwienia

ucieczki zwierzat,
mycie paneli woda bez dodatku $rodkéw chemicznych,

ograniczenie oswietlenia terenu do niezbg¢dnego minimum w celu redukcji emisji
dwutlenku wegla, pozwoli to rowniez unikng¢ wabienia owadow i nietoperzy do zrodet

Swiatla,
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Zrédta informacji

Ustawy

>

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. 2021 r. poz.
1973 ze zm.)

> Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.);

> Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2020 r. poz. 55 ze zm.);

> Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich naprawie
(Dz.U. 2020 r. poz. 2187 t.}.);

Rozporzadzenia:

> Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko (rozporzadzenie OOS)

> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin

> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat

> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow

> Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk

przyrodniczych oraz gatunkoéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty,
a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako

obszary Natura 2000

Dyrektywy KE

>

Dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne 1 prywatne na $rodowisko

naturalne;
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Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk

przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny;
Dyrektywa 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika

2000 r. (Dz. U. 2006 nr 14 poz. 98);

Konwencja o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,

sporzadzona w Bernie dnia 19 wrzes$nia 1979 r. (Dz. U. 1996 nr 56 poz. 263);

Konwencja o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat, sporzadzona w Bonn

dnia 23 czerwca 1979 r.(Dz. U. 2003 nr 3 poz. 7);

Konwencja 0 obszarach wodno-btotnych majacych znaczenie migdzynarodowe,
zwlaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego, sporzadzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r. (Dz. U. 1978 nr 7 poz. 24);

Konwencja o roznorodnosci biologicznej, sporzadzona w Rio de Janeiro dnia 5 czerwca

1992 r. (Dz. U.2002 nr 184 poz. 1532);
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